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WY STAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawieart. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. ojwWNaszej Izbie
Kontroli (Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze )zmwanej dalej,ustawg o NIK”,
Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Gikku przeprowadzita kontr@lw Politechnice
Gdaiskiej (dalej: ,Uczelnia”) Przedmiotem kontroli bytlo wykorzystanigrodkow
publicznych w latach 2008 — 2010 (I kwartat).

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostalty w protokolenkroli
podpisanym 20 lipca 2010 r., Najasza Izba Kontroli, na podstawaet. 60 ust. 1 ustawy
o NIK, przekazuje niniejsze wysgtienie pokontrolne.

Liczba studentéw Uczelni ksztattych s¢ ogétem na 9 wydziatach (26 kierunkach
w roku akademickim 2008/2009 oraz 28 kierunkach w@kur 2009/2010) wzrosta
z19.501 os6b w 2007 r., do 21.687 w 2008 r. i 2@.8tudentéw w 2009 r. Liczba oso6b
studiupcych na studiach stacjonarnych bytackgiza nik na studiach niestacjonarnych
i wynosita w badanych latach odpowiednio: 83,5%58d.1 83,2% ogolnej liczby studentéw.
Z kolei liczba zatrudnionych nauczycieli akadematkna koniec 2009 r. (1206 os6b) wzrosta
0 1,5%, tj. 0 18 0s6b w stosunku do stanu na kazoé8 r.

Uczelnia uzyskata dotacje z Ministerstwa Nauki ik&@mictwa Wyszego
(dalej ,MNiISW”) na realizagj zada dydaktycznych w wysokagiach: w2008 r. — 142.602,6
tys. zt, co stanowito 51,95% przychodéw ogétem (874,0 tys. zbH), w 2009r.
— 157.323,9 tys. zi, tj. 53,33% przychoddw ogot@d4(983,8 tys. zt), W planie finansowym
na 2010 r. dotacje wynosity 161.499,9 tys. zi, 4P,34% planowanych przychodéw
(327.332,3 tys. zb). Ponadto Uczelnia uzyskata wgpafinansowe z&rodkéw Wspdlnot
Europejskich w wysokai 341.267,3 tys. zt.
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W latach 2008 — 2009 Uczelnia nie wykorzystatayotranych dotacji na zwkszenie
wynagrodzeé ze srodkow rezerwy celowej buetu pastwa w 2008 r. w wysokaoi
250,9 tys. zt, a w 2009 r. w kwocie 1.885,1 tys.Szbdki te pozostaty w dyspozycji Uczelni
do wykorzystania w latach naphych, zgodnie art. 98 ust. 3 ustawy z 27 lipca 2005 r.

Prawo o szkolnictwie wgzyn (dalej: ,Psw”).

Najwyzsza lzba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwiendgch nieprawidtowsci,

skontrolowan dziatalng¢.

Formutupc powysza ocerr uwzgkdniono przede wszystkim poprawsytuacji
finansowej Uczelni, tj. ponad czterokrotny wzrosypracowanego zysku z dziatakoo
operacyjnej w latach 2008-2009, sposob realiza¢ginggv rzeczowo — finansowych
(wykonanie w 2008 r. planu kosztow dziataloiooperacyjnej na poziomie 94,5%, a w 2009 r.
- 89,2%), zgodne z przeznaczeniem wykorzystaniacfidVINiSW na inwestycje budowlane
w tacznej wysokéci 3.090 tys. zt oraz na pomoc materightia studentow i doktorantow
w tacznej wysokéci 48.448,9 tys. zt, prawidlowe naliczenigodkdéw na nagrody dla
nauczycieli akademickich w wysosw 3.048,0 tys. zt oraz dla pracownikow nidlicych
nauczycielami w kwocie 939,8 tys. zi, znacyg wzrost w 2009 r. (w stosunku do 2008 r.)
aktywnasci Uczelni w medzynarodowych programach naukowych (z 19 do 6%¢iath
naukowych (z 10 do 49) i konsorcjach (z 4 do 3Bk yownie realizacg wnioskow
dotyczcych poprzedniej kontroli NIK zwzanej z nadawaniem stopni i tytutdbw naukowych.

Nieprawidiowdci dotyczyly naruszenia przepisOw prawa przy rozpdzaniu
nieruchomeéciami oraz przy udzieleniu 1 (sgrdd 6 zbadanych) zamoéwienia publicznego.

Powyzsza ocena wynika z 1@j opisanych ustate

1. Sparod 5 podpisanych uméw najmu nieruchagiow 4 przypadkach Uczelnia nie
wystpita do Ministra Skarbu Ratwa o zgod na rozporzdzenie skladnikami aktywow
trwatych (nieruchomgéciami) o wartéci rynkowe] wyzszej ni 50 tys. euro, co byto
niezgodne art. 5a ust. 1 ustawy z 8 sierpnia 1996 r. o zasadaykonywania uprawnie
przystugugcych Skarbowi Péstwe. Uczelnia przed zawarciem ww. uméw nie ustalita
wartasci rynkowej tych nieruchonsai, jednake ich warté¢ ksiggowa na dzig zawarcia
umowy przekraczata 50 tys. euro i wynosita w pradipa
- budynku w Gdasku przy Al. Zwycestwa 30 o powierzchni 6 766 m2 o wadb

ksiggowej 2.415,6 tys. zt, tj. 674,4 tys. euro (umowkbz11.2007 r.),

! Dz. U. Nr 164, poz. 1365 ze zm.
2Dz. U. Nr 106, poz. 493 ze zm.



- dziatki gruntu o powierzchni 0,33 ha zabudowanepymkami w miejscowgci
Kamionka 11 gmina llawa, nad jeziorem Silm o wsgidksiggowej 194,9 tys. zi,
tj. 54,4 tys. euro (umowa z 01.01.2008 r.),

- lokalu wytkowego przeznaczonego pod gastroronmw budynku ,Bratniak”
o wartagci ksiggowej 2 268,9 tys. zi, tj. 545,3 tys. euro (umowa 12009
z 26.06.2009r.),

- pomieszczenia o0 powierzchni 194,62 m2 poteego w budynku dydaktycznym
Wydzialu Zaradzania i Ekonomii przy ul. Traugutta 79 w Gdku o wartéci
ksiggowej 418,3 tys. zi, tj. 102,0 tys. euro (umowa8i2009 z 24.08.2009 r.).

Przychody Uczelni uzyskane w kontrolowanym okresi¢ytutu tych umow wyniosty

ogotem 1.517,8 tys. zt (464,5 tys. zt w 2008 r.6,87tys. zt w2009 r. i 276,5 tys. zt

w | kwartale 2010 r.). NIK zwraca uweag na zaistniale ryzyko w prowadzonej

dziatalngci, o ktérym mowa wart. 5a ust. 2 ww. ustawyz czynn@¢ prawna dokonana

Z naruszeniem obowiku okré&lonego w ust. 1 art. 5ajest niewana. Przyczya

nieprawidtowadci byta bkdna interpretacja przepisow prawa, a odpowiedzmlny

za podgcie dziatsn w zakresie uzyskania ww. zgody byt Kanclerz, naarym nadzor
sprawowat Rektor Uczelni.

2. Sparod 6 posipowar 0 udzielenie zamowie publicznych o wartei przekraczajcej
rownowart@é¢ 14 tys. euro ficzna warté¢ zawartych umow 3.346,9 tys. zt brutto),
w przypadku jednego zamodwienia (o wadio umowy 430,0 tys. zt) stwierdzono
nieprawidtowd¢ polegagca na braku w dokumentacji przetargowe] na dostaw
spektrometru impedancyjnego Concept 40 wraz z waeosem, dwiadczenia osoby
uczestniczcej w postpowaniu (Dziekan Wydziatlu Fizyki Technicznej i Matatyki
Stosowanej), o ktérym mowa \art. 17 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004Rrawo
zamoéwig publicznycf, Zgodnie z wyjénieniem sekretarza komisji przetargowej
oswiadczenie tej osoby zagi#o. Powysza okoliczné s$wiadczy nienalgycie
sprawowanym nadzorze nad przechowyavdokumentagj przetargow, gdyz zgodnie
zart. 97 ust. 1 ww. ustawyprotokét z posfpowania wraz z zatznikami naley
przechowywa przez okres 4 lat w spos6b gwaramstyjjego nienaruszalio.

3. NIK zwraca uwag, iz pomimo wprowadzenia w Uczelni zasad do#pyzh rozliczania
kosztéw dziatalnéci dydaktycznej, (uprawnienie Rektora zmane z8 14 ust. 3 i 4

rozporzdzenia Rady Ministrow z dnia 22 grudnia 2006 r. pvasvie szczegoétowych

® Dz. U.z2010r. Nr 113, poz. 759



zasad gospodarki finansowej uczelni publiczlyoh toku kontroli nie ména byto
jednoznacznie okgd¢ rzeczywistych kosztow ksztalcenia, co wynikato azzhego
ewidencjonowania przez Uczeinkosztow studidw stacjonarnych i niestacjonarnych.
Ponadto dokonane przez Uczelniv trakcie kontroli rozliczenie kosztéw studiow
stacjonarnych i niestacjonarnych wykazate odptatné¢ za studia niestacjonarne
w stosunku do przegihego kosztu ksztatcenia byta znaczniezsep na 3 spood

8 wydziatow: na Wydziale Zagdzania i Ekonomii optata za studia wynosita 4,0 @&ls
(w latach 2008-2009), przy czym przgay koszt ksztatcenia byt i8zy o 1,7 tys. zt
(. 0 42,5%) w 2008 r. oraz o0 1,5 tys. zt (tj. 6,8%) w 2009 r.; na Wydziale Elektroniki,
Telekomunikaciji i Informatyki — kierunek Informatgloptata za studia | stopnia wynosita
w 2008 r. 2,5 tys. zt przy koszcie 1,8 tys. zt (@02 r. optata wyniosta 2,9 tys. zt, a koszt
1,6 tys. zl), za studia Il stopnia optata wynio8i@ tys. zt w 2008 r. przy koszcie
2,7 tys. zt (w 2009 r. optata wyniosta 3,4 tys. atkoszt 2,8 tys. zit); na Wydziale
Inzynierii Ladowej i Srodowiska optata wyniosta 3,8 tys. zt (w latach @@D09),

a koszty wyniosty 2,5 tys. (w 2008 r.) oraz 3,2.tfw 2009 r.). Z kolei na Wydziale
Mechanicznym — kierunek Mechanika i Budowa Maszptata wyniosta 4,6 tys. zt i byta
w 2008 r. zamiona w stosunku do kosztu 5,9 tys. zt o 22,0%, aD@92r. zanienie

to w stosunku do kosztu 7,0 tys. zt wyniosto 34,3%.
Przedstawiajc powy.sze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnosi o:

1) wprowadzenie mechanizmu kontrolnego (raz@nia organizacyjnego) mapgo na
celu zapewnienie uzyskiwania zgody Ministra SkarBaistwa na wynajem

nieruchomeci, dla ktorych wartéé rynkowa przekracza 50 tys. euro,

2) wzmocnienie nadzoru nad przechowywaniem dokumerpasgpowai o udzielenie

zamowienia publicznego,

3) spowodowanie od@bnego rozliczania kosztéw dziatakod dydaktycznej
finansowane] z bugtu pastwa oraz odptatnego ksztalcenia na studiach

niestacjonarnych.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Ggsku, na podstawiart. 62 ust. 1 ustawy
o NIK oczekuje przedstawienia, w terminie 14 dni od datyzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatapia uwag i wykonania
wnioskow, hdz o dziatlaniach podfych w celu realizacji wnioskéw lub przyczynach

niepodgcia takich dziata.

4 Dz. U. Nr 246, poz. 1796.



Zgodnie z tréciag art. 61 ust. 1 ustawy o N|Kv terminie 7 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu prawo zgongz na pimie,
do dyrektora Delegatury NIK w Gdsku, umotywowanych zastrz w sprawie ocen, uwag

i wnioskow zawartych w tym wyspieniu.

W razie zgloszenia zastua#, zgodnie zart. 62 ust. 2 ustawy o N|Ktermin
nadestania informacji, o ktérym mowa #ey, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej

uchwaty wigciwej komisji NIK.



